Kunpeszér Kozség Helvi Valasztasi Bizottsdginak 13/2024.(V.06.) HVB sz. hatirozata
Balog Andrea fiiggetlen képvisel6jelolt nyilvantartasba vétele

Hatarozat

Kunpeszér Kézség Helyi Vilasztasi Bizottsdga (a tovdbbiakban: HVB) a valasztési eljarasrol
sz016 2013. évi XXXVI. térvény (a tovdbbiakban: Ve.) 132. §-dban biztositott jogkdrében
eljarva Balog Andrea (6096 Kunpeszér, Kozéppeszér tanya 559.) kérclmére meghozta az
alabbi hatarozatot:
A HVB
Kunpeszér kozségben
Balog Andreit
fiiggetlen képviselojeloltként
a helyi 6nkormanyzati képviselék és polgarmesterek 2024. évi vélasztisara
nyilvantartasba veszi.

A HVB hatarozata ellen az iigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség
nelkili szervezet jogszabalysértésre hivatkozassal fellebbezést nyujthat be a Bacs-Kiskun
megyei Teriileti Valasztasi Bizottsaghoz cimzett, de a HVB-nél (6096 Kunpeszér, Béke u. 8.:
e-mail:  hivatal@kunpeszer.hu) személyesen, levélben, vagy elektronikus levélben
cloterjesztett illetékmentes fellebbezést nytjthat be. A fellebbezésnek a megtamadott
hatarozat meghozatalatdl szamitott 3 napon beliil, a hataridé utols6 napjan 16 oraig kell
megérkeznie a HVB-hez, mely hataridé jogveszté.

Indokolas

A Helyi Vélasztasi Iroda (a tovabbiakban: HVI) tajékoztatisa szerint 2024. majus 03-an
Balog Andrea az igényelt ajanl6ivet atadta és kérte, hogy képviselsjeldltként a HVB vegye
nyilvantartasba.

A HVI a bejelentést megvizsgalta és a Ve. 125. § (1) bekezdése és 127. § (1) bekezdése
alapjdn az ajanlésokat a bejelentést koveté 3 napon beliil ellenérizte, melynek soran vizsgalta
a Ve. 122. §-dban foglalt kovetelmények teljesiilését, azonositotta az ajanlé
valasztopolgérokat, megallapitotta, hogy valasztéjoggal rendelkeznek és az érvényes
ajanlasok szama elérte a HVI vezetdje altal a Ve. 307/E. § (1) bekezdésében kapott
felhatalmazés alapjan megallapitott sziikséges ajénlasok szamat (7 db).

A bejelentések vizsgélata soran a HVI megallapitotta azt is, hogy a Jjelolt valasztdjoggal
rendelkezik ¢és a bejelentéssel egy idében az atvett ajanléivek is leadasra keriiltek.

A Ve. 127. § (3) bekezdése értelmében a HVI tdjékoztatta a HVB-ét az ajanlasok
ellenérzésének eredményérol.

Fentiek alapjan a HVB megallapitotta, hogy a jelélt nyilvantartasba vételének jogi akadalya
nincs, ezért a rendelkezd részben foglaltak szerint dontott.

A jogorvoslatrol sz616 tajékoztatas a Ve. 10. § (1) és (3) bekezdésein, 221. § (1) bekezdésén,
223. § (1) s (3) bekezdésein, 224. § (1)-(4) bekezdésein, 225. §-4n és 307/P. § (2) bekezdés
c) pontjan alapul.

A fellebbezés illetékmentességét az illetékekrdl szold 1990. évi XCIIL tdrvény 33. § (2)
bekezdésének 1. pontja biztositja. (ﬂp\ ;
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