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Kunpeszér Kozségi Onkorméanyzat Képviselé-testiiletének 2016. oktdber 24-én tartando
tilésére

Targy: a helyi adokrol sz616 9/2013.(VII.15.) onkormdanyzati rendelet feliilvizsgalata

Tisztelt KépviselG-testiilet!

A Magyar Kézlény 2016. évi 87. szamaban jelent meg az egyes adotorvények és mas
kapcsolédd torvények, valamint a Nemzeti Ad6- és Vamhivatalrdl széld 2010. évi CXXIi.
térvény modositasarol sz6lé 2016. évi LXVI. torvény, amelyet 2016. junius 15-én hirdettek
ki.

A torvény tobb pontban is modositotta, kiegészitette — tébbek kézétt — a helyi adékrdl sz616
1990. évi C. térvényt (Htv-t), a gépjarm(iadordl szolé 1991. évi LXXXII torvényt (Gjt-t),
valamint az ad6zas rendjérél sz616 2003. évi XCII. térvényt (Art-t).

I._A helyi addkrdl sz616 1990. évi C. torvény (Htv.) legfontosabb valtozasai

2017. 01. 01-t8l médosul a Htv. 3. § (3) bekezdése, illetve az 52. § 7. pontja, amely
rendelkezések pontositjak az adémentesség részletszabslyait.

Valtozatlan rendelkezés- addmentességben részesiilg addalanyok:

A Htv. 3. § (2) bekezdés alapjén valamennyi helyi adé aldl mentes - a (3) bekezdésben
foglaltakra figyelemmel - az egyesiilet, az alapitvany, a kozszolgéltaté szervezet, a
kbztestiilet, az 6nkéntes kélcsénds biztosité pénztér, a magannyugdijpénztar és - kizarélag
a helyi iparlizési adé vonatkozdsaban - a kdzhasznu szervezetnek mindsiils nonprofit
gazdasagi tarsasag.

A Htv. 3. § (3) bekezdése — a feltételes adémentesség —, valamint a Htv. 52. § 7. pontja
szerinti tulajdonos-fogalom mddositdsdnak indoka a visszaélések kizarasa volt.



A feltételes adémentesség [3. § (3) bek.] alkalmazasa soran a visszaélést az okozta, hogy a
nagyobb ingatlanok tulajdonosai vagyoni érték( jogot alapitottak a tulajdonos érdekkdrébe
tartozé (kedvezményezett) alapitvany szamara, amely mentes az ad¢ alol. Megolddasként
sziiletett meg a térvénymodositas, amelynek eredményeként csak a tulajdonos addalanyt
illeti meg a mentesség, a vagyoni érték(i jog jogositottjat nem, tovabba kizardlag az alapitd
okirat szerinti alaptevékenységre, f6tevékenységre jar a mentesség. A feltételek meglétérdl
az addalany - az addév 6tédik honapjdnak utolsé napjdig - irdsban koteles nyilatkozni az

adéhatdsdgnak. A nyilatkozat addbevalldsnak mindsul.

A tulajdonos fogalmanak médositasdra amiatt volt sziikség, mert visszaéléskent alkalmaztak
egyes adozok, hogy vagyontalan személlyel kotottek adasvételi szerz6dést, amelyet a
foldhivatal széljegyre vett, ebbd| kévetkez8en a szerzg fél januar 1-t6l adéalanynak mindsiilt.
Ezt kdvetSen a felek felbontjak a szerz8dést, emiatt a szerz6 félt6l az adé nem hajthato be. A
megoldas, hogy a janudr 1-jén széljegy szerinti szerz8 fél csak akkor lesz addalany, ha végill
bejegyzik tulajdonosként az ingatlan-nyilvantartasba.

2. Mentességek kore

- Az épitményadé-mentességek korét meghatarozé 13. § egy Uj, ) ponttal egészil ki:
a radioaktiv hulladék elhelyezésére, valamint a kiégett nuklearis (zemanyag
tarolasara hasznalt épitmény is mentes lesz az épitményado alél 2017. januar 1-tél.

- A telekadé mentesség esetében a belteriileti, 1 hektar alatti, mivelés alatt allo,
kivett teriilet esetében a 19. § b) pontja és a fogalom — vagyis a Htv. 52. § 15. pontja
— modosul 2017. januar 1-tél.

- Az idegenforgalmi adé aléli mentesség korét meghatarozé 31. § egy dj, f) ponttal
egésziil ki 2017. janudr 1-t6l: a honvédelmi, rendvédelmi szervekhez tartozd személy
hozzatartozdja is mentes az adé aldl, ha a vendégéjszakat az allomany tagja
lstogatasa érdekében, a szolgalatteljesités, munkavégzés helye szerinti teleptlésen, a
szolgélati érdekbdl fenntartott szallashelyen télti, feltéve, hogy a szolgalatteljesités
id6tartama legalabb 30 nap egybefiigg6en.

- A Htv. 52. § 16. g) pontjanak mddositdsat kévetSen a bényaté nem tartozik a
telekadé hatalya ald 2017. janudr 1-t6l.

3. A helyi ipariizési adéhoz kapcsolddé valtozasok

- A NAV-on keresztiili bevallas-benyujtas lehet8ségét a Htv. 42/D. § vezette be, ennek
szabalyait pontositjak.

A NAV-on keresztiili bevallds-benyujtas csak lehet8ség az adozonak, nem kételez6, azonban
ha ezt valasztja az ad6z6 (szédmara egyszer(ibb, mivel ha tobb dnkormanyzatnal adézik, akkor
csak egy helyre kell benyudjtania, a NAV majd tovabbitja), akkor az ©nkormanyzatnak
megfeleld informatikai hattérrel kell rendelkeznie ahhoz, hogy a NAV-t6l hozza tovabbitott
e-bevallasokat fogadja.



A helyi adokrél sz616 9/2013.(VII.15.) 6nkormdnyzati rendelt fenti vdltozdsokra figyelemmel
torténd dttekintése megtortént.

Kunpeszér telepiilésen kétféle helyi add, magdnszemélyek kommundlis addja és helyi

ipariizési adé kerilt bevezetésre.

Tekintettel arra, hogy a helyi addkrdl sz6l6 1990. évi C. térvény (Htv-t) mddositdsai a helyi
rendelet rendelkezéseit nem érintik, igy annak médositdsa nem indokolt, az dsszhangban van

a térvénnyel.

Kérem a képvisel6-testiiletet, hogy a mellékelt hatarozat-tervezet fogadja el!

Kunpeszér, 2016.o0ktober 19.

e e e
Boskdné dr. Tabanyi Annamaria
aljegyz6

HATAROZAT-TERVEZET

Kunpeszér Kozség Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
/2016.(X.19.) hatarozata

Targy: a helyi adokrol sz616 9/2013.(VIL15.) onkormanyzati rendelet feliilvizsgalata

Kunpeszér Kozségi Onkorményzat Képvisel6-testiilete az aljegyz6 helyi adorendelet
felillvizsgalata targyu eldterjesztését megismerte €s megtargyalta.

A képviselo-testiilet megallapitja, hogy a helyi adokrol szold 9/2013.(VILS.) dnkormanyzati
rendelet 6sszhangban van a Nemzeti Ado- és Vamhivatalrdl szélé 2010. évi CXXIl. térvény
modositasarél sz6lé 2016. évi LXVI. torvény azon rendelkezéseivel, melyek a helyi adokrol
57616 1990. évi C. térvényt modositottdk- igy a helyi rendelet maédositadsa nem indokolt.
Felels:képviseld-testiilet
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